Beata Kosiarz

Ojcostwo w dobie plynnej nowoczesnosci

Taki obrazek. Zajezdza samochod. Wysiada matka, ojciec
I synek. Ojciec idzie z synkiem na spacer. Poswigeca czas
rodzinie. Tylko, Ze nie ma nic temu dziecku do powiedzenia.
Nie umie mu pokazac: ,,Stuchaj, to jest klon, a to brzoza”.
On tego nie powie, bo juz sam tego nie wie. Nie nauczy go
puszczaé kaczek na wodzie, bo zapomnial, zZe cos takiego
mozna robi¢. Idg i nic do siebie nie mowiqg. Niby jest
wszystko, bo sSwieze powietrze, niedziela, dziecko zdrowo
oddycha, ale to dziecko idzie puste i jego ojciec idzie pusty®.

[Wistawa Szymborska, 1996 — fragment wywiadu]

Zygmunt Bauman pisze: ,,wieczne wartos$ci (...) 1 warto$§¢ wiecznosci (...) znalazty si¢
dzi$ w opatach 1 w tym si¢ gltownie objawia przewrdt kulturowy, jaki spowodowatla
reorganizacja zycia spolecznego wokot konsumpceyjnego rynku. Perspektywa wiecznos$ci

nie wzbudza dzi§ namietno$ci™.

Dotykajace ludzkos¢ rozproszenie warto$ci i brak
priorytetow metaforycznie opisuje Ryszard Kapuscinski: ,,nie ma juz jednej latarni
morskiej — jest ich sto, a wszystkie tudza, myla, dezorientuja. JesteSmy jak zaloga statku,
ktéremu burza potrzaskata urzadzenia nawigacyjne i oto krgzy po morzu, nie wiedzac,
w ktorg strone ma ptynag¢”®. Kultura, w ktérej Zyjemy, nazwana przez Z. Baumana ,,ptynng
nowoczesno$cig” gloryfikuje ruch i przemijanie, lekcewazac oczekiwanie, gruntowne
zglebianie siebie, stawianie sobie dalekosi¢znych celow. Cenione sa jednostki nie
popadajace w rutyne, potrafigce si¢ szybko przestawi¢ na nowe projekty, epizodycznie
traktujagce wszystkie sfery zycia. Co oznaczajg nowe projekty? Przede wszystkim
niestatos$¢, jako skutek niezdeterminowania, rozmigkczenia §wiata, w ktorym ,,wszystko
sta¢ si¢ moze i wszystko robi¢ mozna, choé¢ niczego nie robi¢ nie mozna raz na zawsze” .

Wszystko, co si¢ dzieje, zdarza sie bez zapowiedzi, by po jakim$ czasie przepas¢®.

1 Podaje za J. Augustyn (1999), Ojcostwo, Wydawnictwo WAM, Krakow, s.24 —25.

2 Z. Bauman (2001) Wiecznos¢ w opatach, czyli o wyzwaniach pedagogicznych ptynnej nowoczesnosci,
,»Terazniejszo$¢ — Czlowiek — Edukacja”, Wydanie Specjalne, s. 15.
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Wobec takiego przyspieszenia i niestabilno$ci rzeczywisto$ci, wzory zachowan,
standardy wiezi mig¢dzyludzkich, wyobrazenia o typowych rolach kobiet i mezczyzn
wymknety si¢ spod spolecznej kontroli. Obecnie czlonkowie spoteczenstwa nie sg
zobowigzani do rozwoju ,,typowej” biografii kobiety czy mezczyzny; uzyskali znacznie
wiecej mozliwosci rozwinigcia indywidualnego modelu zycia i ksztalttowania biografii ,,z

6, Wszystkie wzory, standardy i wyobrazenia przysztoéci zostaja wpisane (Z

wyboru
mozliwoscig cigglego modyfikowania) w plan indywidualnego przebiegu zycia. Gunther
Schulze postawit teze, ze w nowoczesnym spoteczenstwie ,nastawienia i motywacje
spoteczne przesuwaja swoj punkt ciezkosci z orientacji zewnetrznej na wewnetrzng”,” co
oznacza zastgpowanie zorientowania na dopasowanie si¢ do grupy, jej ogdlnych norm,
zorientowaniem na indywidualne odczucie, przezycie, subiektywng logike zycia. Prace
zawodowa, rdzne formy kontaktoéw migdzyludzkich, ksztalcenie ujmuje si¢ coraz bardziej
w kategoriach samorealizacji. Indywidualne ksztattowanie wiasnej biografii wydaje si¢ by¢
zrodlem olbrzymiej satysfakcji — wreszcie ,, kazdy jest kowalem swojego losu”. Stawomir
Krzychata poddaje w watpliwo$¢ taki optymizm: ,,pierwszy paradoks indywidualizacji
tkwi w niezgodnosci pomigdzy zanikiem wigzacych przekazéw i wzoréw spotecznych a
wysokim popytem na samorealizacj¢ i samospetienie. Osoby MUSZA, a nie MOGA

”8 Uwazam, ze owa niezgodno$¢ wlasnie, dzieli

zdecydowac si¢ na biografi¢ ,,z wyboru
tradycje 1 przekazy rodzinne oraz ponowoczesne wyzwania. Aby nakresli¢ swoja
indywidualng biografig, trzeba znalez¢ jej zrodto, ktére mimo wszystko tkwi w rodzinie —
tam bowiem znajdujg si¢ punkty wyjscia do pytan o sens wlasnej egzystencji i wazne
wartosci. Na nietatwej umiejetno$ci radzenia sobie z tg niezgodno$cig polega istota
nowoczesnego wychowania.

Na tle tak postrzeganej rzeczywistosci, ,,na szlaku zyciowym poszatkowanym na
projekty, gdzie nie gromadzi si¢ zastug i uprawnien — lecz odtwarza si¢ je 1 wcigz
odnawia™® postaram si¢ dostrzec postaé ojca, ktéremu trudno jest dzisiaj towarzyszyé
swojemu dziecku, by¢ wcigz obecnym, obserwowac jego dorastanie. Ojca przezywajacego
permanentny dyskomfort: z jednej strony — szybkie tempo zycia, che¢ bycia wciaz ,,na
fali”, konieczno$¢ btyskawicznego przystosowywania si¢ do zmieniajace] si¢

rzeczywistosci, z drugiej — troska o zdrowie, byt i przysztos¢ bliskich. Ojca, ktory sam
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nieustannie tworzy siebie mogac przymierza¢ i przyjmowac¢ po kawalku czasteczki
roznych réwnolegle istniejacych tozsamoséci’®. Ojca, ktory ,,nawet dorosly, pozostaje

niestatym mtodziencem”**,

Dzi§ rodzicami sa ludzie sami wychowani w uktadzie lepszych, czy gorszych, ale
klarownych i1 rozpoznawalnych warto$ci — zhierarchizowanych i1 uporzadkowanych. By¢
rodzicem w dobie wspotczesnej, w szybko zmieniajacym si¢ §wiecie nie jest sprawg tatwa.
Przemianom podlega rodzina - jej struktura i funkcje oraz spoteczenstwo, w ktorym ona
zyje. Rodzice majg przygotowac dzieci do zycia w nieznanej przysztosci, a z przesztosci

”12 niesie za sobg brak

coraz mniej mogy czerpaé wzordw. ,,Separacja doswiadczenia
mozliwosci odwotywania si¢ do utartych wzorow postepowania i koniecznos$¢ opierania
waznych decyzji na samodzielnie zdobywanej wiedzy, ktéra, sama be¢dac podatng na
rewizje i krytyke, bywa niepewnal®. Niepokdj poglebiaja obserwacje, wzmacniane przez
przekazy medialne, ze rodzina pod wptywem nowych tendencji to spotecznos¢ o wiele
bardziej otwarta na negatywne wptywy otoczenia niz dawniej*.

Rodzina wspoétczesna jest wytworem dhugiej ewolucji ludzkos$ci. Jej fundamentalne
znaczenie dla spoteczenstwa podkreslal juz tworca socjologii Auguste Comte. Uwazat on
rodzing za najwazniejszg, podstawowag grupe spoteczng, na ktdérej opiera si¢ cale
spoteczenstwo. Jednak dopiero dostrzezenie dziecka jako autonomicznej jednostki
zapoczatkowato wnikliwe badania relacji rodzinnych, w ktérych dziecko zajmuje znaczace
miejsce. Zaczegto wowczas podkresla¢ jak gleboko i daleko rodzina wplywa na rozwdj,
wychowanie i zycie dziecka®.

W  czasach przedindustrialnych, kiedy to rodzina byla rowniez warsztatem
produkcyjnym zapewniajacym jej utrzymanie, dzieci traktowano jak kapital w postaci rak
do pracy i ewentualne zabezpieczenie rodzicoOw na staro§¢. Obecnie, w wyniku rozwoju
spoteczenstwa i przemian rodziny funkcje spoteczne dziecka ulegly przewartosciowaniu.
Na pierwszy plan wysungly si¢ stosunki emocjonalne, zar6wno migdzy matzonkami, jak i

miedzy rodzicami 1 dzie¢mi. Posiadanie dziecka zaspokaja potrzeby emocjonalne

10 7. Melosik, T. Szkudlarek (1998) Kultura, tozsamos$¢ i edukacja. Migotanie znaczen, Wydawnictwo
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14 H. Markowska (1998) Przemiany wspotczesnej rodziny a proces wychowania dzieci i mlodziezy [w:] J.
Sowa, D. Pstrag (red.), Pedagogika opiekuncza wobec wspotczesnej orientacji filozoficznej i praktyki
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rodzicow. Dziecko stalo si¢ pozadane w rodzinie nie dla mozliwos$ci przynoszenia przez
nie korzy$ci materialnych, ale dla niego samego. Ulegl zmianie takze sposéb patrzenia na
dziecko. Przestato by¢ ono traktowane jako miniatura cztowieka, a zostalo dostrzezone
jako rozwijajacy sie czlowiek ze specyficznymi etapami procesow fizycznych,
umystowych, emocjonalnych i spotecznych?® .

Niestety, zmiany w zyciu spolecznym, ktdre przyniosty ze soba korzystne spojrzenie na
dziecko w rodzinie, wywarty zarazem niekorzystny wptyw na ogélng kondycje tejze
rodziny. Charles Zimerman w 1948 roku napisal, iz ,,w drugiej potowie XX wieku, w
miare uptywu dziesigcioleci utrwala si¢ sformutowany w pierwszej potowie tegoz wieku
poglad, ze wspolczesna cywilizacja stwarza w miar¢ swych postepéw coraz wicksze
zagrozenie dla rodziny, zaktocajac jej funkcjonowanie i1 podkopujac podstawy jej
egzystencji”’.

Przyczynami tych procesdw s3a zmiany, ktore mozna zaobserwowa¢ w skali
miedzynarodowej, a mianowicie: znaczny wzrost zatrudnienia kobiet, nie tylko z pobudek
ekonomicznych (dazenie do ciekawszego zycia, samorealizacji), daleko zaawansowana
egalitaryzacja w malzenstwie przy rownoczesnej dyferencjacji norm i wartosci u
poszczegbdlnych cztonkdéw rodziny w stosunku do siebie, wypieranie tradycyjnych wartosci
rodzinnych, indywidualizacja form aktywnos$ci 1 =zainteresowan w rodzinie czy
zmniejszanie si¢ liczby 0sob pozostajacych w sformalizowanych zwigzkach matzenskich.

Zrodet takiej kondycji rodziny upatruje sie¢ w rozwoju spotecznym. Sztywna struktura
spoteczenstwa feudalnego, wolne tempo Owczesnych przemian, nieskomplikowana
mentalno$¢ jednostki stanowily podstawe formowania si¢ rodziny patriarchalnej — spdjne;,
podporzadkowanej woli 1 wladzy ojca. Wtedy to interes rodziny dominowal nad
partykularnymi interesami jej cztonkéw'®. Epoka industrialna stworzyta podwaliny pod
inny model rodziny — rodziny, w ktorej ze wzgledu na ,,wyjscie” jej cztonkow z domu (do
pracy 1 szkoty), wiezy miedzy nimi ulegaly powoli rozluznieniu. Spoéjnosé, system
wartosci 1 norm rodzinnych ulegly ewolucji, a role rodzinne zaczgty by¢ swobodniej
interpretowane. Rozw¢j techniki, nauki 1 os$wiaty poszerzyl zakres swobody

wewnatrzrodzinnej 1 pole aktywnosci zewnatrzrodzinnej. Swiadomos$¢ cztonkoéw rodziny

16 H. Markowska, Przemiany wspolczesnej rodziny..., op. cit. s. 10.
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zaczeta ewoluowaé¢ w kierunku coraz bardziej liberalnego traktowania rodzinnych
obowigzkow i zasad wspotzycial®.

Zbigniew Tyszka wyr6znia nastgpujace procesy dotyczace wspolczesnej rodziny
wynikajace z przemian cywilizacyjnych: autonomizacje i egalitaryzacje cztonkow rodziny,
dezorganizacj¢ i dezintegracj¢ rodziny oraz patologizacj¢ spoteczng i psychospoteczng
jednostek majaca istotne reperkusje w zyciu rodzinnym?®. Dwa pierwsze zjawiska
prowadza do dezorganizacji i dezintegracji rodziny, patologizacja natomiast bywa ich
skutkiem.

Obecnie, zmiany spoteczne wystepujace w skali globalnej powodujg liczne
przeobrazenia w strukturze i funkcjonowaniu rodzin, a takze w §wiadomosci jej cztonkow.
,Industrialne” rozluznienie wigzi w rodzinie idzie w kierunku ich zerwania — poprzez
coraz dalej idaca indywidualizacje, z drugiej strony, egalitaryzacje jej cztonkdow.
J. Izdebska, Z. Tyszka mowig o procesie autonomizacji, wyrazajacym si¢ W
»-..narastajgcym, coraz wickszym prymacie interesow i dazen osobistych jednostki w
stosunku do interes6w i celow grupowych. W sferze subiektywnej wyraza si¢ to w dazeniu
jednostki do autonomii i wzglednej przynajmniej niezaleznosci, w upominaniu si¢ o swe,
wlasne, szeroko pojete korzysci (nie tylko materialne), w ograniczeniu sklonnosci do
pos$wiecen”?L,

Procesowi autonomizacji towarzyszy zjawisko atomizacji spotecznej, ktore ,,prowadzi
do catkowitego uniezaleznienia si¢ jednostki od bezposredniej pomocy innych cztonkoéw

rodziny”?,

Takiemu stanowi rzeczy, oprocz zwigkszonej ruchliwosci geograficzne;,
mozliwosci przemieszczania sig, sprzyja w najwigkszym stopniu, rozwoj elektronicznych
medidw 1 multimedidéw, sprawiajacych, ze nawet bedac w domu rodzinnym, kazdy cztonek
rodziny moze w sposob atrakcyjny spedza¢ wolny czas przy odrgbnym urzadzeniu, bez
udzialu innych osob, w izolacji od innych i bez stymulacji z ich strony. Taki proces

3

J. 1zdebska nazywa ,mediatyzacjy” zycia rodzinnego?’, a wychowane w atmosferze

mediatyzacji dzieci — dzie¢mi telewizyjnymi. W rodzinie ,,zostaje zaklocony bardzo wazny
czynnik warunkujacy poprawne i pozadane jej funkcjonowanie, a mianowicie zdolno$¢ i

9924

mozliwo$¢ wzajemnego komunikowania si¢ rodzicow z dzie¢mi”=*. ,,Dzi$ kazdy ma swoje

sprawy 1 poczucie, ze jesli oderwie si¢ od nich nawet na krotko, nie nadrobi straconych

19Z. Tyszka, Nietatwe problemy..., Op. Cit. s.3.

20 1bidem

21 J. 1zdebska (2000) Dziecko w rodzinie u progu XXI wieku, Wydawnictwo Trans Humana, Biatystok, s. 46.
22 |bidem, s. 47.
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chwil”®. Na rozmowy czesto brak czasu i miejsca, a takze — na skutek odzwyczajenia sie —
brak wspélnych tematow. Nie ma gdzie i kiedy rozmawiaé, a w koncu nie ma o czym.
Wymienione procesy prowadza rodzine ku jej dezorganizacji i dezintegracji.
Dezintegracja rozumiana jest jako rozpad wewnetrznych wigzi integracyjnych. Mozna ja
najwyrazniej zaobserwowa¢ w sferze kontaktéw interpersonalnych, emocjonalnych oraz
wyznawanych systeméw wartosci. Zmianie ulega struktura rodziny: modyfikujg si¢
pozycje spoteczne wewnatrz rodziny, a w konsekwencji - role spoteczne jej cztonkow.
Wszystkie funkcje rodziny podlegaja przemianom: zmienia si¢ funkcja kulturalna,
towarzysko — rekreacyjna, emocjonalna, opiekuncza, czy najbardziej (wedlug
J. lzdebskiej) kontrolna?®. Dezintegracja rodziny powoduje jej niewydolno$¢ w zakresie
zaspokajania wielu podstawowych potrzeb. Problemem wielu wspétczesnych rodzin staje
si¢ osamotnienie zaréwno poszczegdlnych jednostek w rodzinie, jak i1 rodzin w
spoteczenstwie. Coraz bardziej powszechne ,zamykanie si¢ w kregu tylko wlasnej

27 powoduje uszczelnienie jej granic, co sprzyja mniejszej kontroli spotecznej i —

rodziny
w najgorszym przypadku — skrywaniu patologii. Dzieci w takich rodzinach moga czu¢ si¢
pozbawione bezpieczenstwa, oparcia w rodzicach, opieki, ale przede wszystkim - mitosci.
Zmieniajace si¢ warunki zycia oraz przemiany spoteczno — obyczajowe rodziny
wplynety na uksztalttowanie si¢ sylwetki wspotczesnego ojca. Tradycyjnie pojmowane
funkcje ojcowskie: prokreacja, utrzymanie i ochrona rodziny, wychowanie dzieci?® ulegaja
ciagglym przeobrazeniom. Najmniej zmieniona jest funkcja prokreacyjna, cho¢ dokonania
inzynierii genetycznej, umozliwiajace sztuczne zaplodnienie, modyfikuja rowniez te.
Zmiany funkcji utrzymujacej 1 ochronnej polegaja przede wszystkim na tym, ze przestata
by¢ pierwszoplanowa — jak przed laty. W wielu rodzinach ojciec przestat by¢ jedynym
zywicielem - zarobkowanie kobiet ostabito jego pozycj¢. Fakt ten zmusza do ustalenia
nowego uktadu rol migdzy czlonkami rodziny, a dla m¢zczyzny praca ma zasadniczy
wplyw nie tylko na jego psychike, ale przede wszystkim na spostrzeganie swej roli w
matzenstwie?® - z badan Marii Janukowicz wynika, ze wsréd mezczyzn czynnych

zawodowo a z 79,6% uzaleznionych jest od pracy i w niej upatruje wlasng warto$¢ jako

% M. Braun — Gatkowska (1990) Psychologia domowa. Matzenstwo — dzieci — rodzina, Warminskie
Wydawnictwo Diecezjalne, Olsztyn, s. 147.
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27 ], Izdebska, Dziecko w rodzinie, op. cit, s. 45.

28 B. Mierzwinski (1996) Teoretyczne podstawy doradztwa rodzinnego. Mezczyzna jako mqz i ojciec,
,»Problemy Poradnictwa Psychologiczno — Pedagogicznego”, Nr 2, s. 18 — 19.
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rodzica®®. Jednak najbardziej zmienity sie nasze oczekiwania w stosunku do funkcji
wychowawczej ojca. Ona zobowigzuje ojca do bycia towarzyszem zabaw, obiektem
identyfikacji, osobg atrakcyjna, reprezentantem spoleczenstwa, symbolem me¢zczyzny dla
potomka.

Tradycyjny podziat rol i funkcji rodzicielskich jest dos¢ szeroko opisany w literaturze,
ktorej analiza, wobec niewielkich réznic w pogladach badaczy pozwolita na
wyodrebnienie kilku grup. Na uzytek tekstu przyporzadkowatam role i funkcje ojcowskie
do dwoch grup, ktorych kryterium podziatu stanowi domniemana przeze mnie
perspektywa przezy¢ dziecka. Sg to:

- funkcje ,fizyczne” — do ktorych zaliczytam funkcj¢ prokreacyjng i opiekuncza

rozumiang jako utrzymanie, wyzywienie i ochrona cztonkéw rodziny;

- funkcje ,,duchowe” — do ktorych zaliczylam funkcj¢ wychowawcza 1 opiekuncza

rozumiang jako otaczanie troskliwg opieka i mitoscig dzieci i ich matek.

Funkcje te, oczywiscie nie istnieja oddzielnie — caly czas warunkujg si¢ i przenikajg
nawzajem. Uwazam, Ze istot¢ wiezi ojcowsko — dziecigcych stanowi rzetelne petnienie
funkcji ,,duchowych”.

Mechanizmy psychologiczne, ktore czynig koniecznym obecno$¢ mezczyzny w
procesie wychowania dziecka, szczegdlnie dokladnie opisujg przedstawiciele
psychoanalizy. Analiza koncepcji psychoanalitycznych, ktore przyznaja ojcu bardzo wazng
role w wychowaniu dziecka pozwoli szeroko spojrze¢ na problem udziatu ojca w tym
procesie. ,,Podstawowa rola, jakg ma do spelnienia ojciec, to ta w procesie formowania
trojkatnej struktury, w ktérej uczestniczy dziecko, matka oraz Inny”*!, czyli ojciec. Ojciec,
poprzez swoja obecnos¢ uwalnia dziecko ze $cistej struktury diadycznej z matka oferujac
mu strukture triadyczng, rozwigzujac w ten sposob dylemat zalezno$ci (dziecka) i
przeciazenia (matki) charakteryzujacy wczesng relacje matka - dziecko® (co stanowi
pierwszy krok do wilaczania si¢ dziecka w zycie spoleczne). Dalszym ciggiem tego
ogromnie waznego, cho¢ dla dziecka dramatycznego przezycia jest porzucenie
dotychczasowego celu — posiadania matki na wlasnos$¢, co daje mozliwos¢ zaistnienia
procesow identyfikacji ptciowej®®. Istotnym aspektem towarzyszacym przesunigciu relacji

z diadycznej na triadyczng jest do§wiadczenie rdéznicy. Dziecko powinno poznaé zar6wno

30 M. Janukowicz (2002) Czy wspdiczesne ojcostwo to ojcostwo nieobecne?, ,Malzenstwo i Rodzina” Nrl,
s.44

31 J. Groth (2000) Nieobecno$¢ ojca [w:] S. Jabtonski (red.),Ojciec..., Wydawnictwo Fundacji Humaniora,
Poznan, s. 180.

32 1. Schon (2002) Synowie i ojcowie, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdansk, s. 34.

33 J. Groth , Nieobecno$¢ ojca. .., op. cit, 5.181.



matczyny, jak i ojcowski model relacji. Obecny, empatyczny ojciec jest przede wszystkim
inny niz matka, jest wzorem meskosci podczas rozwoju dzieciecej identyfikacji ptciowej>*.
Do$wiadczanie ojca daje mozliwo$¢ zauwazenia wlasnego ja, a w dalszym ciggu -
poszukiwania wlasnej tozsamosci.

W proces tworzenia tozsamos$ci zaangazowane s3 mechanizmy nasladownictwa,
modelowania 1 identyfikacji. Podstawa zaistnienia tych proceséw jest wzajemna relacja
miedzy rodzicami, tworzaca tzw. ,atmosfere modelujaca”®®. Zaréwno chlopiec, jak i
dziewczynka bacznie obserwuja ojca. Chlopiec zechce sta¢ si¢ takim jak ojciec,
dziewczynka przyglada si¢ pierwszemu, najwazniejszemu me¢zczyznie w jej zyciu, aby
poprzez ten obraz rozpozna¢ swoja kobiecos¢.

Modelowa¢ tozsamo$¢ beda osobiste cechy ojca: poczucie odpowiedzialnos$ci,
zaradno$¢, umiejetnos¢ zachowania spokoju w sytuacjach trudnych, stabilno$¢
emocjonalna, zdolno$¢ do negocjacji i kompromisow. Modelowanie zaczyna si¢ od
wspolnych zabaw z ojcem, ktore — w odroznieniu od zabarwionych emocjonalnie zabaw z
matka — dotycza ,objasniania $wiata i jego przeksztatcania”®®. Psychoanalitycy
podkreslaja korzystny wplyw zabaw z ojcem na rozwoj emocjonalny dziecka. Ojcowski
model zabawy przyczynia si¢ do tego, ze dzieci uczg si¢ radzenia sobie z silnymi
emocjami. ,,Ten sposob zabawy polega przede wszystkim na draznieniu dziecka,
wywolywaniu silnych emocji i nauce radzenia sobie z nimi”%’. Zabawy poznawcze
przeksztalcajg si¢ z czasem w nauke praktycznych umiejetnosci, ktore sa fundamentem do
podejmowania powaznych probleméw intelektualnych. Ojciec musi by¢ dla dziecka osoba
interesujgcg, aby mogt sta¢ sie¢ wzorem osobowym. Atrakcyjny w oczach dziecka bedzie
ojciec rozumiejacy dziecko, zaspokajajacy potrzeb¢ kontaktu, zapewniajacy
bezpieczenstwo i mitos¢.

Nastgpnym etapem (po nasladownictwie i modelowaniu) powstawania tozsamoscli
dziecka jest identyfikacja. Talcott Parsons pisze: ,0jciec musi z konkretnej osoby
przerodzi¢ si¢ w symbol ojca aby mogt wywigzaé si¢ z roli instrumentalnego przywaodcy |
poméc dziecku przyswoié cechy zachowania zgodne z plcig dziecka”®. Moment, w
ktérym ojciec przestaje by¢ konkretng osoba, a staje si¢ symbolem, jest poczatkiem

najwazniejszego etapu rozwoju spoteczno — moralnego. Ten etap to okres umiej¢tnosci

3 . Schon, Synowie..., op. cit, s. 42.

K. Jedlinski (1998) Wychowanie w rodzinie konieczna droga do ojcostwa [w:] J. Augustyn (red.),
Ojcostwo, Wydawnictwo WAM, Krakow, s. 115.

% 1bidem.

37 L. Schon, Synowie...., op. cit, s. 51.

38 Podaje za A. Jankowska (2000) Ojcostwo kornca wieku, ,,JForum O$wiatowe” Nr 1, s. 105.



aktywnego wejscia w zycie spoteczne, jako przedstawiciel okreslonej plci. Ojciec staje si¢
dla dziecka ,,naturalnym facznikiem” pomigdzy rodzing a §wiatem zewnetrznym.

Aby ,,opuszczenie domu” nie byto dla dziecka przezyciem traumatycznym nalezy
zadbac o jego rozw0j spoteczny, intelektualny i moralny. Wieksze predyspozycje ojca do
wykonania tego zadania mozna wywie$¢ z teorii T. Parsons’a. Twierdzi on, ze najbardziej
rozpowszechnionym modelem podziatu r6l w rodzinie jest rozroznienie pomi¢dzy funkcja
ekspresyjng a instrumentalng®. Funkcja ekspresyjna polega na rozbudzeniu w dziecku
uczucia mitosci do innych i uczuciowym zespoleniu wszystkich cztonkow rodziny. Spetnia
ja przewaznie matka. Ojcu, natomiast przypada do speilnienia funkcja instrumentalna,
polegajaca na koniecznosci zaszczepienia w dziecku tych cech, ktore zapewnia mu sukces
w zyciu pozarodzinnym. Koncepcj¢ mitosci Ericha Fromm’a rowniez mozna interpretowaé
jako dajaca ojcu przywilej wprowadzenia dziecka w S$wiat zewne¢trzny. E. Fromm
wyroznia milo$¢ macierzynska i ojcowska. Mito§¢ macierzynska jest bezwarunkowa.
Autor charakteryzuje ja nastgpujaco: ,,Jestem kochany, poniewaz jestem (...) Nic nie musze
robi¢, zeby by¢ kochanym — mito$¢ matki nie jest obwarowana zadnym warunkiem. (...)

740 Mito$¢ ojcowska jest mitoscia

Jedyne, co musze zrobi¢, to by¢ — by¢ jej dzieckiem
uwarunkowang. Jej zasada jest: ,,Kocham ci¢, poniewaz speilniasz moje oczekiwania,
poniewaz wypelniasz swoj obowiazek, poniewaz jestes$ taki jak ja™*'. Kazimierz Pospiszyl
mito$¢ matczyng nazywa bezwarunkowa, wszechogarniajaca, wszechobecng i nieustajaca.
Mito$¢ ojca, natomiast objawia si¢ réznorodnie — w zaleznosci od wieku dziecka 1
oczekiwan wobec niego*?. Aby zastuzy¢ na miloé¢ ojca dziecko musi sie wykazaé
pewnymi umiejetnosciami lub checig ich zdobycia. Ojciec kocha dziecko za to, ze jest
JAKIES. Mitoéé ojcowska nie jest ani bezwarunkowa, ani wszechogarniajaca, ani
wszechobecna, ani nieustajagca. W zwigzku z tym — wedlug M. Ziemskiej — od matki
dziecko oczekuje mitosci, od ojca ,,autorytetu i mitosci™*3.

Psychologowie uznaja, ze wlasnie mito$¢ ojca jest stymulatorem rozwoju
spotecznego, moralnego i intelektualnego. Poprzez interakcje z ojcem dziecko uczy sie, ze
istniejg wartosci, ktore mozna zdoby¢, wywota¢ swoim zachowaniem. Jedng z nich jest

mito$¢ ojcowska. Dla jej zdobycia trzeba nauczy¢ si¢ przezwycig¢zania swego egoizmu

oraz rozumienia innych. Takie umiejetnosci dajag mozliwos¢ wchodzenia z innymi w

% K. Pospiszyl (1979) Znaczenie ojca w rozwoju intelektualnym dziecka, ,,Ruch Pedagogiczny” Nr 6, s. 702.
40 Podaje za A. Jankowska, Ojcostwo...., op. cit, s. 105.

4 Ibidem

42 1bidem, s. 107

4 M. Ziemska (1986) Rodzina i dziecko, PWN, Warszawa, s. 87.



relacje 1 uruchamiajg mechanizm ksztaltowania si¢ osobowosci spotecznej dziecka. Jest to
proces o tyle wazny, ze przygotowuje do pehienia przysztych rol spotecznych*. Ojcowie
sg odpowiedzialni za ksztaltowanie si¢ postaw moralnych swoich dzieci. ,,0Ojciec
przekazuje w spadku — lub przynajmniej usituje przekaza¢ — wlasny system ocen i
warto$ci”®. Poprzez czule i opiekuncze nastawienie do dzieci ojcowie wplywaja na
uksztattowanie si¢ w nich duzej odpornosci na pokusy, postawy altruizmu, ulatwiaja
rozwijanie uczu¢ wyzszych. Z badan nad wplywem ojca na postawy moralne dziecka
opublikowanych przez K. Pospiszyla wynika, ze czulo$¢ i surowos¢ ojcow wysoko
koreluje z odpornoscig chlopcéw na pokusy; uczucia altruistyczne dzieci, stopien ich
hojnosci sg powiazane z postawa opiekuncza ojca i sg tym wigksze, im wigksza jest ilos¢
czasu spedzanego wspdlnie; identyfikacja z ojcem u chlopcéw wpltywa na wiasciwag
internalizacj¢ norm moralnych i poczucia winy przy naruszeniu tych norm; ojciec posiada
stosunkowo wigkszy wptyw na oceny moralne syndw niz matka®®.

W okresie latencji, czyli ,,powstawania szeregu zdolnosci, umozliwiajacych

odpieranie popeddéw dzieki wyobrazni i tworzeniu symboli”4’

ojciec staje si¢ mentorem.
Pomaga dziecku odkrywaé zdolnosci, za pomoca ktérych bedzie moglo osigga¢ zyciowe
cele. Piotr Kociotek ojcu pozostawia ogromng odpowiedzialno$¢: pomoéc dziecku odkryé
jego wilasne powotanie. Aby sprosta¢ temu zadaniu ojciec musi by¢ osobg niezwykle
dojrzal i gleboko zastanawiajaca si¢ nad swoimi zyciowymi wyborami“®,

Zadaniem ojca jest rowniez, prowadzi¢ dojrzewajace dziecko ku peini rozwoju
intelektualnego. Zwykle ojciec ktadzie nacisk na zdobycie przez dziecko odpowiednio
wysokiego poziomu wyksztalcenia - wynika to z pelnienia przez niego funkcji
instrumentalnej. Wydaje si¢ jednak, ze nie kazdy ojciec moze stymulowaé poziom
aspiracji swojego dziecka. Aby uksztaltowac¢ potrzebe osiagnie¢ u dziecka ojciec sam musi
odnosi¢ sukcesy zawodowe i nadawaé¢ im duze znaczenie. Rozwojowi intelektualnemu
dziecka sprzyja roéwniez $wiadomo$¢ stalego zainteresowania rodzicow jego praca.
Zadowolenie ojca z osiggnie¢ dziecka oraz pozostawienie mu duzej swobody korzystnie

wplywa na osiagane przez dziecko wyniki w nauce. Otwarta 1 opiekuficza postawa ojca

wyzwala w dziecku umiejetnos¢ myslenia analitycznego ( nadmierna surowos¢ i kontrola

4 A, Pluta (1980) Wychowawcza rola ojca we wspéiczesnej rodzinie, ,,Problemy Rodziny” Nr 5, s. 10.
5 H. Norman Wright (1996) Tatusiowa coreczka, Wydawnictwo Vocatio, Warszawa, s. 14.

46 K. Pospiszyl (1979) Oddzialywanie ojca na postawy moralne dziecka (w $wietle badan empirycznych),
»~Kwartalnik Pedagogiczny” Nr 1, s. 35 — 42.

47 L. Schon, Synowie..., op. cit, s. 65.

48 P. Kociotek (1998) Odkrywanie daru ojcostwa [w:] J. Augustyn (red.) Wydawnictwo WAM, Krakéw,
s. 134.

49 A, Jankowska, Ojcostwo korica..., op. cit, s. 117.



sprzyja rozwojowi myslenia globalnego — catosciowego: bez wyroznienia tia i elementow
waznych ). Dzieci myS$lace analitycznie przygladaja si¢ rzeczywistosci, interesuja si¢
szczegOtami, wyrdzniajg z obrazu rzeczywistosci tto i elementy najwazniejsze, przez co
staja si¢ bardziej samodzielne, niezalezne, pomystowe i tworcze®.

Niezwykle wazna jest postawa ojca w sytuacjach trudnych — w chwilach choroby,
porazek, niepowodzen szkolnych, odrzucenia przez réwiesnikow, zniechg¢cenia i smutku.
Wyrazenie pelnego zrozumienia i wspotczucia przez ojca jest bardzo wazne 1 majace
odlegte reperkusje. Obecnos¢ ojca w chwilach cierpienia pomaga dziecku w stawieniu
czota trudnosciom, pokonaniu koncentracji na bolu i zbytnim litowaniu si¢ nad soba.
Bardziej zdystansowany ( od matki ) ojciec uczy swoje dziecko mestwa w przezywaniu
cierpienia. Tworzy ,,szkole¢” pokonywania koncentracji na sobie, swoich odczuciach i uczy
myslenia o innych. Wspodlczujaca obecnos$¢ ojca jest podstawa przezwycigzania przez
dziecko egoizmu®®.

Badacze zajmujacy si¢ problematyka ojcostwa podkreslaja, ze obecnosé ojca w
procesie wychowania jest na tyle wazna i konieczna, Ze nie mozna jej niczym zastgpi¢®?.
,Ojciec jest tym, ktory uczy dziecko, pokazuje mu droge w $wiat”®®. Amerykanska
psychoterapeutka R. Bly w symboliczny sposob przedstawia wiez migdzy ojcem a synem:
»Jezell ojciec 1 syn rzeczywiscie spedzajg razem wiele godzin, mozna powiedzie¢, ze ze
starszego ciala do mlodszego przechodzi substancja, ktéra mozna poréwnaé z

7% Mysle, ze miata ona na mysli caty aktywny wktad ojca w trudny proces

pozywieniem
wychowania dzieci.

Egalitaryzacja rdl spotecznych w rodzinie spowodowala totalng zmiang¢ modelu
ojcostwa. W uktadzie spotecznym, w ktorym mezczyzna dominowal nad kobieta, bycie
glowa rodziny dla mezczyzny bylo stosunkowo proste. Ojciec spetnial wyraznie
wytyczone przez zwyczaje, religie i tradycje role®. Obecnie ,jasno okreslony model
ojcostwa zostat pogrzebany z triumfem, a nowego jeszcze nie wypracowano®®. Specjalisci
odpowiadajg na pytania raczej jaki nie powinien by¢ nowy model ojca, a nie na pytanie
jakim powinien on by¢. Wydaje sie, ze wspotczesny ojciec rezygnuje z dominacji roli

opartej na niekwestionowanym autorytecie i staje si¢ partnerem i przyjacielem swojej zony

%0 A, Jankowska, Ojcostwo korica ..., op. cit.

51 J. Augustyn (2000) Ojciec wobec uczu¢ dziecka, Wydawnictwo WAM, Krakow, s. 156.

52 J. Witczak (1987) Ojcostwo bez tajemnic, Instytut Wydawniczy Zwigzkéw Zawodowych, Warszawa, s.
16.

53 K. Pospiszyl (1986) Ojciec a rozwéj dziecka, Wydawnictwo Akademickie Zak, Warszawa, s. 30.

% Podaje za L. Schon, Synowie..., op. cit, s. 23.

55 J. Augustyn (1999) Ojcostwo, Wydawnictwo WAM, Krakow, s. 29.

% B. Mierzwinski, Teoretyczne podstawy..., op. cit, s. 17.



i dzieci. A jego autorytet oparty jest na takich okresleniach, jak: przewodnik; nauczyciel,
wzor; 0soba, ktérej mozna zaufac®’. We wspdlczesnej literaturze ojcostwo rozpatrywane
jest raczej jako specyficzna funkcja mezczyzny, ktora oznacza:

- zajecie wlasciwego miejsca w malzenstwie 1 rodzinie;

- poczecie dziecka;

- otoczenie dziecka i jego matki mitoscia i troskliwg opieka;

- utrzymanie i wyzywienie cztonkow rodziny;

- podjecie trudnego dzieta wychowania dziecka®®

Obraz ojca pozadanego wchodzi jednak w konflikt z funkcjonujacym stereotypem

mezezyzny — ojca. Mowi sie o ,,m¢zczyznie twardym — tlumigcym wszelkie uczucia,

zwlaszcza te zwiazane z do$wiadczeniem stabosci”™®, , ojcu utrzymujacym rodzine i

60 ojcostwie jako synonimie ograniczenia, tlumienia i ukrywania

karzacym dzieci”
uczué”®, Stereotypy te powstaty w zwigzku z minionym modelem ojcostwa. Cho¢ przestat
on juz obowigzywaé, to powstanie nowego przybiera niepokojacy obrét. Coraz
powszechniej moéwi si¢ o kryzysie ojcostwa. Badacze zachodni moéwiag nawet o

,CyWilizacji bez ojcow”®?.

Do niedawna malzenstwo 1 rodzina byly warto$ciami
pieczolowicie pielegnowanymi przez tradycje religijne, narodowe 1 lokalne. Dzisiaj o
trwalosci malzenstwa decyduja przede wszystkim wartosci uznawane przez samych
malzonkéw: wzajemna fascynacja, wspdlna wizja zycia, wspolne upodobania, wzajemny
dialog, osobista satysfakcja - a wigc wartosci subiektywne. Zaczynaja dominowac zwigzki

oparte na ,.czystej relacji”®—

bez zakotwiczenia w warunkach zewngtrznych zycia
spotecznego 1 ekonomicznego: bez kontraktu, bez kalkulacji ekonomicznej, bez
tradycyjnego podzialu obowigzkow. Istniejacym dla siebie samych. Funkcjonujacych do
czasu stanowienia zrodta satysfakcji emocjonalnej partneroéw. Zwiazki takie oparte sa na
zadowalajacej obie strony wzajemnos$ci i rOwnowadze migdzy tym, co kazda ze stron do
nich wnosi i z nich bierze. Kiedy staja si¢ one warto§ciami nadrzednymi, matzenstwo jako
instytucja spoteczna traci swoj fundament i staje sie niestabilne®*. Jesli subiektywne

przezycia matzonkéw nie odwotujg si¢ do wartosci wyzszych ( co jest charakterystyczne

dla czasu ,,ptynnej nowoczesno$ci” ) i dodatkowo nie sg zharmonizowane z przezyciami

5" B. Mierzwinski, Teoretyczne podstawy..., op. cit, s. 19.

% |bidem, s. 15.

% P. Kociotek, Odkrywanie daru..., op. cit. s. 121.

80 B. Mierzwinski, Teoretyczne podstawy..., op. cit, s.18.

61 A, Jankowska, Ojcostwo konca..., op. cit. s. 132.

62 M. Dgbrowska (2001) Ojciec we wspoiczesnej rodzinie, ,,Bytomskie Zeszyty Pedagogiczne Nr 3.
8 A. Giddens (2007) Nowoczesnosé i tozsamo$é, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa s. 122-136

64 J. Augustyn, Ojcostwo, op. cit, s. 34.



wspotmalzonka, trudno jest o staty zwigzek. ,,Fenomen rozwodow stal si¢ niemal trwatym

65 "a rozwod rodzicow oznacza najczesciej separacje dziecka

elementem zycia spotecznego
od ojca. Jak donosi D. Ruszkiewicz — w Polsce sady rodzinne w 97% przypadkéw
przyznajg prawo do opieki nad dzieckiem matce ,,uwzgledniajac jedynie ple¢ rodzica, a nie
jego predyspozycje opiekunczo — wychowawcze”®.

Taka kondycja matzenstwa ma $cisty zwigzek z procesem transformacji ustrojowe;:
,Decyzje dotyczace zwigzkéw miedzyludzkich (...) stajg sie konkretng formg ogolniejszej
orientacji spotecznej - planowania indywidualnego przebiegu zycia, a nie shluzby
nadrzednym kanonom™®’. Jakoéé i przebieg osobistej kariery integruje szereg osobistych
decyzji i przezy¢ oraz warto$ciuje zyciowe sytuacje i wydarzenia. Wyobrazenia o udanym
albo przegranym zyciu zakreslaja logike codziennych, jak i dlugoplanowych (o ile to
mozliwe w dobie ponowoczesnosci) zaangazowan®,

W Polsce zanika ledwie wypracowany wzdr ojca wspoluczestniczacego w
wychowaniu na korzy$¢ ojca dorabiajgcego sie, walczacego o dobra konsumpcyjne, CO
sprawia, ze czesto jest on w zyciu dziecka nieobecny. Miejsca ojca wszechwtadnego nie
zdazyt zajac¢ ojciec — wychowawca, wyprzedzit go ojciec zdystansowany. Nie sprawuje on
wtadzy nad ,,swoimi ludZmi”, ale nie jest tez aktywnym partnerem®.

W swiadomosci wspotczesnego spoteczenstwa ,,za atrybuty mezczyzny uznawane
sa komputer, telefon komoérkowy, konto bankowe a nie odpowiedzialno$¢, madrosé
zyciowa, szlachetno$¢ charakteru, sita woli, czy tez zdolno$¢ ksztattowania tradycji 1
tworcze spozytkowanie dorobku poprzednich pokolen”™. Sa to atrybuty mieszczace sie W
kanonie przemijania, nie przywigzywania si¢, epizodycznosci wlasciwych dla
ponowoczesnosci. Media antagonizuja role me¢zczyzny 1 ojca: promuja mezczyzn
atrakcyjnych fizycznie, ludzi sukcesu w petni ,,korzystajacych z zycia”, zafascynowanych
wladza, twardych i bezwzglednych. Zycie w kulcie mtodosci i urody nie stwarza okazji do
ksztattowania dojrzatych i odpowiedzialnych postaw rodzicielskich. Rodzina staje si¢
wrecz przeszkoda w osiggnigciu lansowanego wzoru mezezyzny. Powszechne dazenie do

osobistych sukcesow 1 nastawienie na przyjemnos$¢ generujg ideat, jakim jest niewrazliwy

cztowiek biznesu. Wizerunek ten nie ma nic wspolnego z ojcostwem. Brak modelu ojca,

% lbidem

8 D. Ruszkiewicz (2004) Kara jako metoda oddziatywania wychowawczego na dziecko w rodzinie
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swoista anomia na gruncie ojcostwa, prowadzi do zjawiska opisanego przez
Wojciecha Eichelbergera: ,,Wspotczesnie zanika gatunek ojcow, (...) ktorzy potrafig
wybudowa¢ dom, polowa¢, hodowaé, uprawia¢, naprawiaé, broni¢, uczy¢, $piewac i
tanczy¢ a w dodatku doceni¢ syna. (...) Urbanizacja i1 industrializacja, opiekuncza funkcja
panstwa, to wszystko (...) radykalnie zmienia tradycyjny model rodziny, jej strukturg i sens
istnienia. (...) Przetrwanie rodziny zalezy coraz bardziej od sity emocjonalnej i duchowej
wiezi tgczacej tych, ktérzy ja tworzg. W tradycyjnym sensie ojciec staje si¢ coraz mniej
potrzebny. Nie musi juz budowa¢, karmi¢, broni¢. Coraz czg¢$ciej nie musi nawet zarabiac
(...). Ojcostwo i rodzina staja przed zupelie nowymi wyzwaniami”’:. Wyzwania te
komplikuja si¢ tym bardziej, ze model ojcostwa nie jest darem, ktdry wynosi si¢ z wtasnej
rodziny. Mtodzi m¢zezyZzni muszg ojcostwo odkry¢, swiadomie wybraé, wcieli¢ w zycie i
pielegnowaé¢’?, Zdarza sie, jednak, ze nie potrafia tego zrobi¢. Wowczas najkrotsza droga
ucieczki wydaje si¢ by¢ ucieczka w nieobecno$¢. Jakakolwiek by ona nie byla:

nieobecnoscig fizyczna, czy duchowa — zawsze dziecko osieroca.

L' W. Eichelberger (1998), Zdradzony przez ojca, Wydawnictwo DO, Warszawa, s. 64.
2 Por. J. Augustn, Ojcostwo, op. cit, s. 25.



Bibliografia

Augustyn J. (2000) Ojciec wobec uczu¢ dziecka, Wydawnictwo WAM, Krakéw
Augustyn J. (1999) Ojcostwo, Wydawnictwo WAM, Krakow

Bauman Z. (2001) Wiecznos¢ w opatach, czyli o wyzwaniach pedagogicznych plynnej
nowoczesnosci, ,, Terazniejszos¢ — Cztowiek — Edukacja”, Wydanie Specjalne

Braun — Gatkowska M. (1990) Psychologia domowa. Malzenstwo — dzieci — rodzina,
Warminskie Wydawnictwo Diecezjalne, Olsztyn

Dabrowska M.(2001) Ojciec we wspolczesnej rodzinie, ,Bytomskie Zeszyty
Pedagogiczne” Nr 3.

Delsol Ch. (2003), Esej o cztowieku pdznej nowoczesnosci, Wydawnictwo Znak, Krakow

Dudek Z. W. (1996) Przedmowa [w:] R. A. Johnson, On. By¢ me¢zczyzng we
wspotczesnym §wiecie, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa

Eichelberger W. (1998), Zdradzony przez ojca, Wydawnictwo DO, Warszawa
Giddens A. (2007) Nowoczesno$¢ i tozsamo$é, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa

Groth J. (2000) Nieobecno$¢ ojca [w:] S. Jabtonski (red.),Ojciec..., Wydawnictwo
Fundacji Humaniora, Poznan

Izdebska J. (2000) Dziecko w rodzinie u progu XXI wieku, Wydawnictwo Trans Humana,
Biatystok

Jankowska A. (2000) Ojcostwo konca wieku, ,,Forum O$wiatowe” Nr 1Janukowicz M.
(2002) Czy wspotczesne ojcostwo to ojcostwo nieobecne?, ,,Matzenstwo i Rodzina” Nrl

Jedlinski K. (1998) Wychowanie w rodzinie konieczna droga do ojcostwa [w:] J. Augustyn
(red.), Ojcostwo, Wydawnictwo WAM, Krakow

Kociotek P. (1998) Odkrywanie daru ojcostwa [w:] J. Augustyn (red.) Wydawnictwo
WAM, Krakow Pluta A. (1980) Wychowawcza rola ojca we wspolczesnej rodzinie,
,Problemy Rodziny” Nr 5

Markowska H. (1998) Przemiany wspotczesnej rodziny a proces wychowania dzieci 1
mtodziezy [w:] J. Sowa, D. Pstrag (red.), Pedagogika opiekuncza wobec wspotczesnej
orientacji filozoficznej i praktyki pedagogicznej. T 1I, Centrum Doskonalenia
pedagogicznego, Rzeszow

Melosik Z., Szkudlarek T. (1998) Kultura, tozsamo$¢ i edukacja. Migotanie znaczen,
Wydawnictwo IMPULS, Krakéw

Mierzwinski B. (1996) Teoretyczne podstawy doradztwa rodzinnego. Mezczyzna jako mgz
I ojciec, ,,Problemy Poradnictwa Psychologiczno — Pedagogicznego™ Nr 2



Pospiszyl K. (1979) Oddziatywanie ojca na postawy moralne dziecka (w swietle badan
empirycznych), ,,Kwartalnik Pedagogiczny” Nr 1

Pospiszyl K. (1986) Ojciec a rozwoj dziecka, Wydawnictwo Akademickie Zak, Warszawa

Pospiszyl K. (1979) Znaczenie ojca w rozwoju intelektualnym dziecka, ,,Ruch
Pedagogiczny” Nr 6

Ruszkiewicz D. (2004) Kara jako metoda oddziatywania wychowawczego na dziecko w
rodzinie samotnego ojca, ,,Rocznik Pedagogiki Rodziny” T.VII

Schon L. (2002) Synowie 1 ojcowie, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdansk

Tyszka Z. (1999) Nielatwe problemy rodziny wspolczesnej, ,,Problemy Opiekunczo —
Wychowawcze” Nr 3

Tyszka Z. (1995) Rodzina w $wiecie wspotczesnym — jej znaczenie dla jednostki i
spoteczenstwa [w:] T. Pilch, i Lepalczyk, Pedagogika spoteczna, Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa

Witczak J. (1987) Ojcostwo bez tajemnic, Instytut Wydawniczy Zwiazkéw Zawodowych,
Warszawa

Wright H. N. (1996) Tatusiowa coreczka, Wydawnictwo Vocatio, Warszawa
Krzychata S., Indywidualizacja spoteczenstwa — paradoksy zycia w (po?)nowoczesnosci,

dostepny na
http://strony.wp.pl/wp/slawo.mir/po_nowoczesnosc3htm



